
Nemet nyomott, igent mondott
Ezt látjuk a szavazási listák összevetése nyomán

Debrecen (HBN) -  A géppel 
történő szavazás megbízható­
sága a megyei önkormányzat 
november 23-i ülésén egye­
dül -  a legnagyobb vitát ki­
váltó -  kenézys témával kap­
csolatban vetődött fel.
A rendszer előtte is, utána 
is hibátlanul működött.

Erre utal, hogy a levezető el­
nök nem látta szükségesnek a 
korábbi voksolások megismétlé­
sét, illetve, hogy azután csak 
kézfeltartással szavazzanak.

Szabó Lukács (független) kép­
viselő szerint éppen ezért indo­
kolt, hogy mind az ügyészség, 
mind a közigazgatási hivatal 
vizsgálja meg a döntés körűimé-
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Csak akkor 
van hiba, ha a 
döntés nem 
kedvező?
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nyeit. így fogalmaz: „Tisztázás­
ra vár (...), ha műszaki hiba volt, 
akkor a módosító javaslatot 
miért nem tette fel szavazásra a 
megyei közgyűlés elnöke. Vagy 
csak akkor van műszaki hiba, ha 
olyan döntések születnek, ami 
számukra nem kedvező?”

Hogy Szabó Lukács miért ér­
velt a vitában az eredeti javas­
lat ellen (egyúttal felvetve, hogy 
ne vállalkozások, hanem az ön- 
kormányzat vagy a kórház által 
felveendő hitellel korszerűsítsék 
a műszerparkot), majd miért sza­
vazott mégis igennel az eredeti 
javaslatra, válaszként azt mond­
ta: -  A szocialisták többsége nem 
támogatta a javaslatomat, s mi­
vel a betegek érdekei azt kíván­
ják, hogy az eszközök minél 
előbb rendelkezésre álljanak, vé­
gül megszavaztam a közbeszerzé­
si eljárás keretében kiírandó pá­

lyázatot. Ezek után még az a 
megoldás is elképzelhető lenne, 
ha a kórházban dolgozók alakí­
tanának közös társaságot, és ők 
pályáznák meg a diagnosztikai 
tevékenység ellátását -  tette hoz­
zá Szabó Lukács.

A Napló összevetette a gépi és 
a képviselők által hangosan ki­
mondott voksolás listáját. (A szo­
cialisták többsége nem vett részt 
a második szavazásban, mivel -  
mint egyikük mondta -  nincse­
nek meggyőződve arról, hogy va­
lóban géphiba történt.)

Az eltérések közül figyelemre 
érdemes a megyei közgyűlés el­
nöke, Láyer József szavazata. 
Először ugyanis nemmel, utóbb 
igennel szavazott. A Naplónak 
erre a következő magyarázatot 
adta: „Nem néztem meg, tehát 
nem tudom, mit rögzített esetem­
ben a gép, az viszont biztos, 
hogy az »igen« gombot szándé­
koztam megnyomni, és valószí­
nűleg úgy is tettem.” Ezek után 
akár meglepőnek is mondhat­
nánk, hogy -  még egy eset kivé­
telével -  a többi képviselőnél 
egybeesik a géppel és szóban 
leadott szavazat. Katona Gyula
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Nem néztem 
meg, mit 
rögzített a gép
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(MSZP) ugyanis emlékezete sze­
rint a tartózkodást kifejező gom­
bot nyomta meg, ám a számító­
gép nyilvántartása azt mutatja, 
nem szavazott. Ugyanő szóban 
sem szavazott.

A kérdés tehát változatlanul 
megválaszolatlan: mikor romlott 
el, s elromlott-e egyáltalán a gép? 
Amíg erre nincs válasz, addig az 
eljárás jogszerűsége okkal meg­
kérdőjelezhető.


